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Blog, w ktéorym wycofujemy,
nie potwierdzajac

W sierpniu 2010 r. dwoch wydawcéw prasy i ksiazek naukowych, Adam

Marcus i Ivan Oransky, postanowilo zalozyé bloga Retraction Watch (Sledzenie
wycofail), nazywajac go oknem do samokorekcji nauki. Chodzilo o znajdowanie
publikacji, ktore z réznych powodoéw nalezy z obiegu wycofaé, skreslic!
Poczatkowo martwili sie, czy im wystarczy materialéw — dzi§ tych obaw nie
wyrazaja, cytujac okolo tysiaca przyktadéw rocznie. W blogu zapisywane

sa publikacje wycofywane (przez autora, czasopismo) po stwierdzeniu, ze

sa: efektem pomytki w doswiadczalnych wynikach i wnioskach, $wiadoma
kradzieza danych (zdarzaja sie nawet takie przypadki, ze dokonuje ich recenzent
odrzucajacy prace), zmysleniem co do afiliacji instytucjonalnej, brakiem

danych do ilustracji i wykreséw, zwyklym falszerstwem, plagiatem czy tez
naduzyciami finansowymi nieznajdujacymi usprawiedliwienia w wynikach.
Metoda naukowa tylko pozornie takie przypadki wyklucza, poniewaz zaktada
rzetelne przeprowadzenie do$wiadczen i konkluzji, wieloetapowa droge od
autora do publikacji, a nastepnie stosunkowo szybka weryfikacje przez zycie

i pracujacych w tej samej dziedzinie ,konkurentéw” (chyba ze praca dotyczy
zupelnie nieistotnych zjawisk i szybko popada w zapomnienie). Niemniej jednak

Na tamy codziennych wiadomosci trafito ostatnio
wycofanie przez autoréw pracy sygnowanej przez

Jacka Szostaka (laureata Nagrody Nobla z medycyny

i fizjologii w 2009 r.), opublikowanej w Nature Chemistry
w 2016 r. Czyli pracy z najwyzszej potki, ogloszonej

w czasopismie, po ktére tez wysoko trzeba siggad.

Jack Szostak od wielu lat stara sie roz$wietli¢
podstawowa zagadke naszego istnienia: jak powstato
zycie na Ziemi? Trudno sobie wyobrazié¢ bardziej
fascynujace pytanie i trudniejsza droge dochodzenia

do odpowiedzi. Nie wiemy, w jakich warunkach

to zycie sie ,zalegto”, tym bardziej nie wiemy, czy
byliby$my w stanie takie warunki na dzisiejszej
planecie (oczywiscie w laboratorium) odtworzy¢.

Zycie dzisiejsze na poziomie czasteczek biegnie po
Sciezce: informacja w DNA przekazywana jest do RNA,
nastepnie RNA kieruje synteza bialek o niezliczonych
funkcjach (czesto katalitycznych), warunkujacych reakcje
zyciowe. Takze synteza samych DNA i RNA przebiega
w wielu procesach prowadzonych przez enzymy, biatka
katalityczne. Zatem znalezliSmy sie w pytaniu, pozornie
zartobliwym, o pierwszenstwo jaja lub kury. Badacze
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wszystkie te okolicznosci nie eliminujg zjawiska, zdarzaja sie bowiem przypadki
wieloletniego trwania oszustwa, takze w Swiadomosci spotecznej.

Okno, do ktérego swojego bloga przyréwnali Marcus i Oransky, jest

bardzo przydatne. Najstynniejszy przyktad to publikacja A.J. Wakefielda

o powodowaniu autyzmu po podaniu tréjsktadnikowej szczepionki przeciw
odrze, $wince i rézyczce, opublikowana w prestizowym czasopi$mie Lancet
w 1998 roku. Falszywosci tezy dowodzono w okoto 150 tysiacach réznych
komunikatéw i publikacji, Lancet prace wycofal, a jednak, nawet do dzis,
jest cytowana (w nienaukowych zrédlach) i powraca wielokrotnie. Istnienie
falszywych danych w obiegu informacyjnym wprowadza w blad kolejnych
badaczy tego samego zagadnienia, oszukuje podatnikéw i dawcow grantow,
obniza poziom i wiarygodnosé czasopism naukowych i ogélna opinie o nauce
i naukowcach. Najczestsze obecnie falszerstwa i pomyltki dotycza medycyny
(w szezegblnodei badan nad rakiem), GMO i zmian klimatycznych. Nic dziwnego
— s3 to jednocze$nie tematy interesujace popularne media.

poczatkéw zycia odwoluja sie do hipotezy ,$wiata RNA”,
wedlug ktérej to RNA niegdys wypelnial podwdéjne
funkcje replikatora i katalizatora, w wyniku ewolucji
przejete przez DNA i bialka. Slady takiej aktywnosci
RNA odnajdujemy takze dzi§ w niektorych procesach
komorkowych. Wycofana dopiero co praca Szostaka
dotyczyta mozliwoéci udziatu szczegdlnych, krétkich
peptydéw (bogatych w arginine) w replikacji RNA.

Dzi§ Szostak pisze, ze doswiadczen tych nie potwierdzili
inni badacze i jego wlasne laboratorium. Swoj

btad wiaze z nadmiernym podnieceniem wynikami,
ktore okazaly si¢ pomytka oraz z niewystarczajaca
ostrozno$cia w ich weryfikacji i interpretacji. Wyznaje ze
wzruszajaca szczeroscia: to jest definitely embarrassing.

Szostak nalezy do tych noblistéw, ktérzy po otrzymaniu
najwyzszego dowodu uznania swiata w dziedzinie nauki
dalszych badan nie zaprzestali, ukierunkowat je na
najbardziej wymagajace dziedziny badan. Mozna wyrazié
mu uznanie i zyczy¢, by znalazt odpowiedzi na stawiane
sobie (i nam) pytania.
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